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I2 Editorden / From The Editor

Diyanet IImi Dergi’nin degerli okurlari!

Yeni sayimizi, alanlarina katki sunacagimi diisiindigiimiiz on bes makale
ile istifadenize sunuyoruz.

Serkan Celikan, “Cezasini Ceken Miiminlerin Cehennemden Cikarilae
caklarmni Bildiren Rivayetler Uzerine Bir Degerlendirme” isimli makale-
siyle bir¢ok sahabiden nakledilen 6nemli sayida rivayete ulasmis ve bun-
larin sahih ve hasen diizeyinde olduklarim ilgili literatiirden belirleyerek
Miisliimanlarin cehennemde cezasini ¢ektikten sonra cennete gidecekleri
inancinin temelsiz bir inan¢ sayillamayacagi sonucuna varmistir. Fatih
Mehmet Yilmaz, “I‘rabin Anlama Etkisi: ‘Her Insanm Bir Karin’i Vardir’
Rivayeti Ozelinde Bir inceleme” baslikli hadis ¢alismasiyla; “her insanin
bir karin’i vardir” rivayetlerini, metinlerinde gecen “(..L,T” kelimesinin “fet-
ha” ve “zamme” ile okunuslarina gore gruplandirarak her iki i‘raba gore
kazandig1 anlam itibariyla da tahlile tabi tutmustur. “Hadis Kaynaklari
Baglaminda Garanik Rivayetleri” konulu arastirmasiyla Ufuk Daglioglu,
hadis miiktesebatinda yer alan ve igerisinde Garanik ifadesinin bulundugu
rivayetleri senet ve ricél agisindan incelemeyi, Garanik ifadesi yer alma-
yan konu ile alakali rivayetlerle mukayese etmeyi amaclamigtir. Veli Tatar,
“Ahmed b. Hanbel’in Miitevekkil’e Gonderdigi Risale’nin Ona Aidiyeti,
Mahiyeti ve Hadis Kaynaklar1” adli incelemesiyle Ahmed b. Hanbel’in
Mihne sonrasinda Halife Miitevekkil’in kendisine Kur’an ile ilgili sordu-
gu bazi sorulara cevap mahiyetinde kaleme aldig1 Risdle’sinin hadis ilmi
acisindan genel bir degerlendirmesini ve igerisinde yer alan hadislerin tah-
ricini yapmaktadir. Hasan Hiiseyin Giiller, “Ménevi Arinma imkani Olarak
Tovbe ve Psikososyal Yansimalari: Hadisler Isiginda Bir Analiz” isimli ¢a-
lismasiyla tovbeyi, hem ruhsal bir arinma siireci hem de bireyin benligini
ve aidiyetini yeniden inga etmesine katki saglayan psikososyal bir iyilesme
araci olarak degerlendirmektedir. Yildiray Kaplan, “Dabik Rivayeti Bagla-
minda Istanbul’un Yeniden Fethine Dair Bir Inceleme” baslikli makalesiy-
le ilgili rivayeti senet ve metin olarak tahlile tabi tutup degerlendirmelerde
bulunmaktadir.

Mustafa Bodur, “Cumhuriyet Dénemi Latin Harfli i1k Tecvid Kitabi1 Olarak
Kur’an Dili Alfabesi ve Okuma Kaideleri (1945-Miinif Celebi) Uzerine
Bir Inceleme” adli makalesiyle Miinif Celebi’nin s6z konusu eserini hem
tarihT hem didaktik baglamda analiz ederek erken Cumhuriyet Donemi dini
pedagojisinin yeniden insa siirecini degerlendirmeye tabi tutmustur.

Ayse Aktas Sivlim, “Osmanli Sam’inda Yasamis Bir Stifi Fakih Abdiilgani
en-Nablusi: Fikih Disiincesi ve Hanefi Mezhebindeki Konumu” isim-



li arastirmastyla Nablusi’nin fikih kiilliyatindan hareketle bir sGfi fakih
olarak meselelere bakisini; fikih diisiincesi ve mensubu oldugu Hanefl
mezhebindeki konumunu ortaya koymaya ¢alismaktadir. “Taskopriilizade
Ahmed Efendi’nin Miidafaa Risalesi: Tahkik ve Tahlil” konulu ¢aligmasty-
la Idris Polat Taskopriiliizade nin kadilik gorevinde karsilastig1 elestirile-
re cevaben kaleme aldig1 ve Osmanli hukuk diisiincesi agisindan dikkate
deger olan Risdle fi'z-zebbi ‘an harimi’s-seri ‘a adli risalesini ilmi nesir
yontemiyle giin yiiziine ¢ikarmay1 amaglamaktadir. Fatih Okumus, “Legal
and Theological Foundations of Conversion to Islam (Ihtida) in Islamic
Jurisprudence (figh)” adli makalesiyle ihtida olgusunu hukuki, teolojik ve
ahlaki boyutlariyla ele alarak Islam’a intisap etmenin doktriner temellerini,
usuli ¢ergevesini ve sosyo-hukuki yansimalarini incelemektedir.

“Kadi Abdiilcebbar’in Epistemolojisinde Bilginin Mahiyeti ve Zariri Bil-
gi” isimli aragtirmasiyla Mehmet Sasa, Kadi Abdiilcebbar’in perspektifin-
den zar0ri bilginin 6zelliklerini ve kisimlarini ortaya koymaya ¢aligmak-
tadr.

Zeynep Hiimeyra Kog, “Sehbenderzade Filibeli Ahmed Hilmi’nin Ye-
niligi Gerekli Kilan Metodolojisinde Taklit ve ictihad Vurgusu” baslikh
caligmasiyla Osmanlinin son donem miinevverlerinden olan Filibeli’nin
gorislerini, taklit elestirisi ve ictihad Onerisi baglaminda incelemektedir.
Habibe Kazancioglu, “Osmanli Ordusunda Tabur imami Atamalari (1320-
1330/1902-1912)” adli makalesiyle Osmanli Devleti ordusunda hem kara
hem de deniz kuvvetlerinde beratla tayin edilmis subay riitbesinde gorev-
lendirilen imamlarin atanma sartlar1 ve gorevlerine dair hususlara 1902-
1912 yillar1 arasini resmi vesikalarla arastirarak 1s1k tutmaktadir.

Ali Birinci, “Kur’an Kursu Ogreticilerinin Egitim ve Cocuk Kavramlarina
Iliskin Metaforik Algilar1” isimli calismastyla, alan yazina katkida bulun-
maktadir.

“Dijital Doniisiimiin Diyanet Isleri Bagkanlig1 Yayinlarma Etkisi: Diyanet
Aylik Dergi ye Yonelik Bir Igerik Analizi” konulu ¢alismastyla Mustafa
Cuhadar, Diyanet Isleri Bagkanligindaki dijitallesmenin serencamini siire-
li yaym olan Diyanet Aylik Dergi’de yayimlanan yazilar 6zelinde ortaya
koymaktadir.

Miielliflere, dergimize ve ilim diinyamiza sunduklar1 katkilardan dolay1
tesekkiir ediyor, okurlarimizi kiymetli caligmalariyla bag basa birakiyoruz.

Prof. Dr. Huriye Marti
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Miisliimanlarin, isledikleri giinahlarin karsiligi olarak cehennemde bir siire
cezalandirildiktan sonra cennete gidecekleri ve dolayisiyla cehennemde
sonsuza degin kalmayacaklar1 yoniindeki inan¢ Ehl-i siinnet diisiincesinde
kabul gérmiistiir. Kur’an-1 Kerim’de agik olarak yer almayan bu inancin bazi
rivayetlere dayandigi anlagilmaktadir. Bunlar, kalplerinde ¢ok az da olsa iman
bulunan kimselerin miimin olarak 6lmek kaydiyla, cehenneme girdikten sonra
buradan ¢ikarilacaklarini ve cennete konulacaklarini haber vermektedir. S6z
konusu rivayetler dogru anlagilmadig: takdirde dini vecibeler konusundaki
rehavete kaynaklik etmeye miisait gérilnmektedirler. Dolayistyla bunlarin tespit
edilerek sihhat diizeyleri ve muhtevalar1 bakimindan incelenmeleri, ardindan
dinin temel ilkeleriyle uyumlu sekilde yorumlanmalar1 6nem tasimaktadir ve
aragtirmanin hedefi olarak belirlenmistir. Yontem olarak ise kaynak taramasi
yoluyla ilgili rivayetler belirlendikten sonra sithhat durumlarini saptamak
icin isndd/ravi analizlerinin yapilmasi, ardindan muhteva tahliline gecilmesi
Ongorillmiistlir. Netice itibariyle bircok sahabiden nakledilen 6nemli sayida
rivayete ulagilmis ve bunlarin sahih ve hasen diizeyinde olduklar1 belirlenmistir.
Bu da bazi Mislimanlarin cehennemde cezasimi ¢ektikten sonra cennete
gidecekleri inancinin temelsiz bir inang sayilamayacagi sonucunu vermistir.

Anahtar Kelimeler: Hadis, Ravi, Cehennem, Cennet, Ceza, Giinah, Ehl-i
stinnet.

Bu makale CC BY-NC 4.0 lisansi altinda yayimlanmaktadir.
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An Bvalution on Narrations Staing thet Believers Who Have
Senved Therr Punishment Wil Be Remnoved from Hel

Research Article
Received: 11 December 2025 Accepted: 05 September 2025

Abstract

The belief that Muslims will go to heaven after being punished for a while
in hell for the sins they have committed, and therefore will not stay in hell
forever, has been accepted in the Ahl al-Sunnah thought. It is understood
that this belief, which is not clearly stated in the Holy Qur’an, is based on
some hadiths. These inform us that those who have even a little faith in their
hearts will be taken out of Hell and put into Paradise, provided they die as
believers. These narrations, if not understood correctly, seem to be a source of
complacency about religious obligations. Therefore, it is important that they
are identified and analyzed in terms of their level of authenticity and content,
and then interpreted in accordance with the basic principles of religion, and
this is the goal of our research. As a method, after the relevant narrations were
identified through a literature review, it was envisaged to conduct isnad/rawi
analyses to determine their authenticity and then proceed to content analysis.
As a result, a significant number of narrations from many of the Companions
were found and they were determined to be sahih and hasan. This has led to the
conclusion that the belief that some Muslims will go to Paradise after serving
their punishment in hell cannot be regarded as a baseless belief.

Keywords: Hadith, Narrator, Hell, Heaven, Punishment, Sin, Ahl al-Sunnah.

This article is published under the CC BY-NC 4.0 licence.



Cezasini Geken Miminlerin Cehennemden Gikanlacaklari Bildiren Rivayetler Uzerine Bir Degerlendirme | 835

Summary

The belief that Muslims will go to heaven after being punished for a while
in hell for the sins they have committed, and therefore will not stay in hell
forever, has been accepted in the Ahl al-Sunnah thought. It is understood that
this belief, which is not clearly stated in the Holy Qur’an, is based on some
hadiths. The hadiths in question inform us that people who have faith in their
hearts, even if it is very small, will be taken out of hell and put into heaven.
As far as can be determined, these hadiths were narrated by Abu Sa’id al-
Khudri, Jabir ibn Abdallah, Anas ibn Malik, ‘Abdallah ibn Mas‘ud and ‘Imran
ibn Hosain. Among these, the narrations transmitted by Abu Sa’id al-Khudri,
with three different isnads and some textual differences, have been found to be
authentic. It has been determined that the narrations transmitted by Anas ibn
Malik and ‘Abdallah ibn Mas‘ud are authentic and the narration transmitted
by ‘Imran ibn Hosain is hasan. The narration narrated by Jabir ibn Abdallah
could not be authentic due to a narrator in its isnad. However, considering
some positive evaluations about this narrator and the fact that it is compatible
with the previous narrations in terms of content, the narration can at least be
accepted as hasan li-ghairih. Therefore, it can be said that there are at least
five authentic hadiths and one hasan hadith and one hasan li-ghairih hadith
on the subject. It is seen that the wrong meanings attributed to these hadiths,
which have been determined to be authentic, harm the awareness of Muslim
societies about being subject to divine commands and lead to complacency
regarding religious life. However, the narrations in question should not
normalize insensitivity to religious commands and should be understood in
harmony with the exemplary Muslim model set forth by the Qur’an. At this
point, the following interpretation can be developed: “Faith weighing the
weight of a mustard seed”, which is presented as the criterion for getting out of
hell, is a relative expression. As a matter of fact, concepts such as smallness,
size, weight and lightness are concepts that always maintain their relativity. It
is thought that this minimum level of faith corresponds to a careless attitude
in terms of practical duties and moral obligations while defining oneself as
a Muslim by today’s standards. However, in one of the relevant hadiths, it
is stated that those who went to hell and were taken out were Muslims who
prayed, fasted and performed pilgrimage. In this respect, it does not seem
possible to reach definitive information about what the owner of the faith
in question will be like in the afterlife, both because of the way the subject
is handled in the basic sources of religion and within the limitations of the
physical universe we live in. It is understood that this uncertainty forces all
individuals who define themselves as Muslims to always be cautious about
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their situation in the afterlife and to be sensitive about their religious and moral
obligations. On the other hand, the fact that there is no clear mention in the
Qur’an of a group that will be taken out of hell should not be interpreted as a
contradiction between the hadiths in question and the Qur’an, and the relevant
hadiths should not be considered weak from this point of view. As a matter of
fact, the fact that the Qur’an does not mention a group that will be taken out of
hell does not mean that the Qur’an rejects the existence of such a group. In this
respect, thinking that there is a conflict between the hadiths in question and the
Qur’an on this issue is not based on solid evidence. Therefore, it is understood
that one aspect of the issue is related to the position of hadiths opposite the
Qur’an and the impact they have on understanding the Qur’an correctly. As
a matter of fact, it can be said that the hadiths in question detail the concise
expressions of the Qur’an about the reward or punishment that people will
encounter in the afterlife depending on their belief status. On the other hand,
considering the connection between the belief in intercession and the hadiths
we have examined, it can be thought that the issue is included in the Qur’an.
In fact, some verses mentioning intercession have been associated with hadiths
stating that believers will be taken out of hell, and it has been interpreted that
they will be saved from hell through intercession. Intercession is also included
as a concept in some of the hadiths we have examined, so there is no need for
a relationship established through interpretation.
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Giris

Islam dininin temel inang esaslarindan biri ahirete imandir. Buna gore
insanlar kiyametin kopmastyla baslayacak ve sonsuza kadar siirecek ikinci
hayatlarinda diinyadaki inanclarina ve davranislarina gore cennetle 6diil-
lendirilirler veya cehennemle cezalandirilirlar. Nitekim Kur’an, kotiiliik
yapanlarin iman edip salih amel isleyenler gibi sayilmayacagini, bunlarin
hayatlariin ve limlerinin de ayni olmayacagini', takva sahiplerinin fa-
cirlerle bir tutulmayacagini?, miiminin fasikla esitlenmeyecegini’, Allah’a
teslimiyet gosterenlerin giinahkarlarla ayni karsiligi gérmeyecegini* haber
vermektedir. Yine bazi ayetlerde cennetliklerin ve cehennemliklerin bu-
lunduklart yerde sonsuza degin kalacaklar1 bildirilmektedir.’ Fakat ebedi
kalisin ameli miikellefiyetlerden ziyade iman veya kiiftir yoniindeki aki-
devi tercihlerle ilgili oldugu anlagilmaktadir ki bu husus ¢alismanin temel
konusu olarak ilerleyen béliimlerde incelenecektir. Ote yandan akibetleri
hakkinda ilk basta hiikiim verilmeyen kimselere yer veren ayetler de bu-
lunmaktadir.® Konu rivayetler gergevesinde ele alindiginda ise Kur’an’da
acik¢a yer almayan bir ziimreden bahsedildigi goriilmektedir. Bunlar is-
ledikleri giinahlarin karsiligi olarak cehennemde bir siire ceza ¢ektikten
sonra az da olsa imanlar1 bulundugu i¢in cennete gonderilecek dolayisiyla
cehennemde sonsuza kadar kalmayacak kimselerdir.”

Ehl-i siinnet akidesi bahsi gegen rivayetler ¢cer¢evesinde sekillenmistir.’
Nitekim giinahkar da olsalar miiminlerin en nihayetinde cennete girecek
olmalarina makul anlamlar vermek miimkiindiir. Ornegin bunun Allah
Teala’nin rahmetinin genisligine delalet ettigi veya tevhid inancinin dnemini

el-Casiye 45/21.

Sad 38/28.

es-Secde 32/18.

el-Kalem 52/35.

en-Nisa 4/57; el-Maide 5/119; Yinus 10/26-27; Fatir 35/36.

el-A’raf 7/46-49.

[lgili rivayetler alismanin ilerleyen boliimlerinde detayl bir sekilde incelenecektir.
Kur’an’da cehennemden ¢ikacak kimselerden bahsedilmemesinden hareketle bu
ziimrenin varligini reddedenler de vardir. Bk. Mehmet Okuyan, “Cehennemden
Cikis Var midir?”, YouTube (23 Eyliil 2024). Bu yaklagim Kur’an ile konu hakkindaki
rivayetler arasinda bir tedruz bulundugu diisiincesine de isaret etmektedir.

8 Bk. Ebii’l-Yiisr Muhammed b. Muhammed b. el-Hiiseyn b. Abdilkerim el-Pezdevi,
Usulii’d-din, thk. Hans Peter Linss (Kahire: Mektebetii’l-Ezheriyye 1i’t-Tiiras,
1424/2003), 135.

R T T -
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gosterdigi disiiniilebilir. S6z konusu rivayetler yanlis yorumlandiginda ise
kulluk bilinci ve dini yasant1 konusundaki 6zensizligin kaynagi olmaya
miisait goriinmektedirler. Esasen bu hadislerden “irca” diislincesindeki
gibi imanin sadece s6z ve ikrardan veya bunlara ilaveten kalp ile tasdikten
ibaret oldugu’ veya “Kiifiirle beraber itaat fayda vermiyorsa, imanla birlikte
giinah da zarar vermez.”!* gibi ameli ve ahlaki yiikiimliiliiklerin 6nemini
g6z ard1 eden sonuglar ¢ikmasa gerektir. Bu ¢alisma temel hadis kaynaklari
cercevesinde s6z konusu rivayetleri tespit ederek isnad ve metin 6zellikleri
bakimindan incelemeyi ve bunlar hakkinda Kur’an’in ve siinnetin genel
amaglariyla uyumlu dogru bir manaya ulagmay1 hedeflemektedir.
Arastirma konusuyla ilgili Tirk¢e yapilmig miistakil bir c¢alisma,
belirlenebildigi kadariyla bulunmamaktadir. Benzer calismalara 6rnek
olarak ibrahim Toprak’in Cennet ve Cehennemin Ebediligi isimli yiiksek
lisans tezi zikredilebilir."" Hasan Hiiseyin Tungbilek’in “Islam Diisiincesinde
Cehennemin ve Cehennem Azabmin Ebediyeti ve Fenasi Problemi”
isimli makalesi de bir baska calismadir.'? Bu iki arastirma isimlerinde de
anlagilacagi lizere cennetin ve cehennemin sonu olup olmadigi meselesini
incelemektedirler. Harun Caglayan’in “Azabin Neligi ve Cikis imkan1”
isimli makalesi de konumuza yakin olmakla birlikte kelam ilmi sahasinda
yapilmistir ve meseleyi s6z konusu alandaki tartismalar ger¢evesinde ele
almaktadir.’* Cehennemde ebediyen kalmaya yol a¢tig1 bildirilen giinahlar
hakkindaki calismalar da arastirma konumuza yakindir. Ornegin Talat
Kogyigit’in “Kasten Insan Oldiirmenin Dindeki Hitkmii”'* isimli makalesi
konuyuhemdiinyevihem de uhrevisonuglariagisindan degerlendirmektedir.
Taha Celik’in “Ayet ve Hadisler Cercevesinde Bir Genel Kabuliin Tahlili:
“Affi Olmayan Giinahlar” Meselesi”'® adli makalesi tespit edilen bazi

° Miircie mezhebinin bu yondeki goriisleri ve gesitli firkalar1 hakkinda detayh bilgi

icin bk. Ebi Mansir Abdiilkahir b. Tahir b. Muhammed el-Bagdadi, e/-Fark bey-

ne’l-firak, thk. Muhammed Osman el-Hust (Kahire: Mektebetii ibn Sina, ts.), 178-

182; Sonmez Kutlu, “Miircie”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul:

TDV Yaynlari, 2006), 32/41-45.

Muhammed b. Abdiilkerim es-Sehristani, el-Milel ve 'n-nihal, thk. Ahmed Fehmi

Muhammed (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l- ‘Tlmiyye, 1413/1992), 1/137.

Ibrahim Toprak, Cennet ve Cehennemin Ebediligi (Konya: Selcuk Universitesi, Sos-

yal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2010).

Hasan Hiiseyin Tuncbilek, “Islam Diisiincesinde Cehennemin ve Cehennem Azabi-

nin Ebediyeti ve Fenasi Problemi”, Cukurova Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergi-

si 6/1 (2006), 15-33.

13 Harun Caglayan, “Azabin Neligi ve Cikis Imkan1”, Dini Arastirmalar 16/43 (2013),

193-223.

Talat Kogyigit, “Kasden Insan Oldiirmenin Dindeki Hiikmii”, Ankara Universitesi

IlGhiyat Fakiiltesi Dergisi 34/1-4 (1993), 13-23.

15 Taha Celik, “Ayet ve Hadisler Cergevesinde Bir Genel Kabuliin Tahlili: “Affi Olma-
yan Giinahlar” Meselesi”, Bilimname 44/1 (2021), 131-161.
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giinahlarin uhrevi karsiliklarini ele alirken Harun Ozgelik’in “Hadislere
Gore Giinahlarin Bagislanma Yollar1”'® isimli makalesi giinahlarin affinin
yollarini incelemektedir. Recep Ertugay’in “Hadisler Isiginda Suglulara
Yaklasim”'” ve Osman Nedim Yektar’in Hz. Peygamber 'in Suga ve Sugluya
Bakigi'® isimli ¢aligmalari ise su¢ ve giinah olgusunu daha ¢ok diinyevi
boyutlariyla ele almislardir. Aragtirmamizi mezkir ¢aligmalardan ayiran
nokta giinahkar Misliimanlarin cehennemde cezasini cektikten sonra
bagislanacaklar1 inancini bilhassa rivayetlerdeki temelleri bakimindan
inceliyor olmasidir. Yontem olarak ise kaynak taramasi yoluyla ilgili
rivayetlerin derlenmesi ve yorumlanmasi 6ngorilmiistiir.

1. Cezasim Ceken Miiminlerin Cehennemden Cikarilacaklarimi
Bildiren Rivayetler

Calisma konumuzla ilgili rivayetlerin yer aldigi en erken kaynak
belirlenebildigi kadariyla Ma’mer b. Rasid’in (6. 153/770) el-Cdmi idir.
Yine miistakil isndd ve metinlere sahip rivayetlerin tahric edildigi
kaynaklar icerisinde Ali b. el-Ca’d’mn (6. 230/844-45) ve Ahmed b.
Hanbel’in (6. 241/855) el-Miisned’leri ile Buhari’nin (6. 256/870) es-
Said el-Hudri’dir (6. 74/693-94). Ondan alip nakleden tabii raviler ise Ata
b. Yesar (6. 103/721), Yahya b. Umara el-Mazini (6. 91/709) ve Eb( Nadra
Miinzir b. Malik’tirler (6. 108/726). Hadis bu ii¢ tarikten rivayet edilerek
kaynaklardaki yerini almistir. Fakat bunlardan nakledilen metinlerin, her
ne kadar muhteva bakimmdan uyumlu olsalar da farkli metinler olduklari
ve bazilarinin ilave bilgiler igerdigi goriilmektedir. Cabir b Abdillah’tan
(6. 78/697) gelen bir bagka rivayet de yine metin itibariyle olduk¢a farkli
olmakla birlikte igerik olarak konuyla dogrudan ilgilidir. Metni farkli
fakat muhteva itibariyle yine cehennemden ¢ikarilip cennete konulan
kimselerden bahseden bazi rivayetler ise Enes b. Malik’ten (6. 93/711-12),
Abdullah b. Mes‘tid’tan (6. 32/652-53) ve Imran b. Husayn’dan (6. 52/672)
nakledilmistir. Bu boliimde s6z konusu rivayetler bulundugu kaynagin
kronolojisi dikkate alinarak tespit edilecek ve isnad tahlilleri yapilacaktir.

1.1. Ma’mer b. Résid’in e/-Cami’inde Yer Alan Rivayet
1.1.1. Ebii Said el-Hudri Tariki

“Ma’mer — Zeyd b. Eslem — Ata b. Yesar — Ebu Said el-Hudri”
isnadli bu rivayetin ilk boliimiinde Hz. Peygamber (s.a.s.), ahiret giiniinde

Harun Ozgelik, “Hadislere Gore Giinahlarin Bagislanma Yollar1”, Atatiirk Universi-
tesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 34 (2010), 139-166.

Recep Ertugay, “Hadisler Isiginda Suglulara Yaklasim”, Bayburt Universitesi Iahi-
yat Fakiiltesi Dergisi 11/1 (2020), 8-29.

Osman Nedim Yektar, Hz. Peygamber ’in Su¢a ve Sug¢luya Bakisi (Erzurum: Atatiirk
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2014).
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dogrudan cennete giren miiminlerin, cehenneme girmis olan bazi kardesleri
hakkinda Allah Teala’dan istekte bulunacaklarini haber vermektedir. Buna
gore s0z konusu miiminler “Rabbimiz! Kardeslerimiz bizimle birlikte
namaz kiliyorlar, oru¢ tutuyorlar ve haccediyorlardi. Sen ise onlari
cehenneme koydun.” derler. Allah Tedld da onlara “Gidiniz ve onlardan
tanidiginiz kimseleri ¢ikarimiz.” buyurur. Onlar da giderler ve yiizleri
disinda bedenlerinin ¢esitli yerleri yanmis olan ve yiizlerinden tanidiklar
bazi miiminleri ¢ikarirlar ve “Rabbimiz! Emrettiklerini ¢ikarttik.” derler.
Buna mukabil Allah Teala: “Kalbinde bir dinar agirliginda iman bulunan
kimseyi (cehennemden) c¢ikarin” der. Sonra “Kalbinde yarim dinar
agirhiginda iman bulunani ¢ikar.” der. En nihayetinde “Kalbinde zerre
agirliginda iman olani ¢ikarin.” buyurur.!” Bu rivayetin isnddin1 olusturan
raviler hakkindaki bilgiler soyledir:

a) Ma’mer b. Réasid: Gilivenilir bir muhaddis olarak bilinmektedir.
Nitekim Yahya b. Main (8. 233/848) onu 6zellikle Ibn Sihab ez-Ziihri’den
(6. 124/742) yaptig1 rivayetlerde insanlarin en giivenilirlerinden biri
olarak goriir.2 Icli (6. 261/875) tarafindan da o, sika ve salih bir kimse
olarak degerlendirilmistir.?' Ibn Hibban ise (8. 354/965) Ma’mer’i es-
Sikdat’inda zikretmis ve fakih, mutkin (titiz), hafiz ve takva sahibi olarak
nitelendirmistir.’> Aym sekilde Zehebi (6. 748/1348) onun meshur sika
ravilerden oldugunu sdylemis, ibn Hacer de (6. 852/1449) sika-sebt kabul
etmistir.?

b) Zeyd b. Eslem (6. 136/754): Giivenilirligi konusunda ittifak
oldugu sdylenebilir. Nitekim Ahmed b. Hanbel, Ebi Hatim (6. 277/890),
Ebii Ziir’a (6. 264/878)* ve Ibn Hacer®® onun sika oldugunu sdylemisler,
Zehebi ise onu sika-hiiccet kabul etmistir.?

¢) Ata b. Yesar: Tabiin devrinin 6nemli hadis ve fikih alimlerindendir.
Yahya b. Main, Ebii Ziir’a*’ ve Ibn Hacer? onu sika saymislardur.

19" Ma’mer b. Ebtt Amr Rasid Ebl Urve el-Basri, e/-Cdmi ‘ (Abdurrezzak es-San’ani’nin
el-Musannef’iyle birlikte), thk. Habiburrahman el-A’zami (Pakistan: el-Mecli-
si’l-Ilmi/Beyrut: el-Mektebu’l-Islami, 1403/1983), 11/409 (No: 20857).

* Ebli Muhammed Abdurrahmén b. EbG Hatim, el-Cerh ve-ta'dil (Beyrut: Da-
ru’l-Kiitiibi’1- Tlmiyye, 1953), 8/257.

21 Ahmed b. Abdillah el-Icli, Ma ‘rifetii s-sikat, thk. Abdiilalim Abdiilazim el-Bestevi
(Medine: Mektebetii’d-Dar, 1405/1985), 2/290.

22 Ebd Hatim Muhammed b. Hibban b. Ahmed el-Biisti, Kitdbu s-Sikdt, thk. Seyyid
Serefiiddin Ahmed (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1395/1975), 7/484.

3 Muhammed b. Ahmed ez-Zehebi, Mizdnii 'I-i ‘tidal fi nakdi’r-ricdl, thk. Ali Muham-
med el-Bicavi (Beyrut: Daru’l-Ma’rife, 1382/1963), 4/1 54; Ahmed b. Ali Ibn Hacer
el-Askalani, Takribu t-Tehzib (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l- ‘Ilmiyye, 1415/1995), 2/202.

24 {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 3/555.

5 bn Hacer, Takribu t-Tehzib, 1/326.

% Zehebi, Mizanii’l-i ‘tidal, 2/98.

27 {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 6/338.

28 {bn Hacer, Takribu t-Tehzib, 1/676.
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Ote yandan bu rivayet Ahmed b. Hanbel®, ibn Mace (6. 273/887)%
ve Nesai (6. 303/915)*! tarafindan aym isnad ile ve bazi kiigiik lafiz
farklartyla nakledilmistir. Ayrica el-Miisned’in tahkikinde Suayb el-
Arnait (6. 2016/1438), rivayetin isnadinin Buhari’nin ve Miislim’in (0.
261/875) sartlarma gore sahih oldugunu belirtmistir.?> Bu bilgilere gore
rivayetin sahih oldugu konusunda tereddiit bulunmadig1 sdylenebilir.

1.2. Ali b. el-Ca’d’1n el-Miisned’inde Yer Alan Rivayet
1.2.1. Cabir b. Abdullah Tariki

“Kasim b. el-Fadl el-Huddani — Said b. Miihelleb — Talk b. Habib
— Cabir b. Abdillah.” isnadli bu rivayet ¢alisma konumuz agisindan
oldukca onemlidir. Zira bu rivayet miiminlerin cehennemden ¢ikacagini
bildiren rivayetlerle Kur’an arasinda tearuz bulundugu iddiasina dogrudan
bir cevap icermektedir. Buna goére kendisini, sefaati inkar konusunda
insanlarin en ileri gideni olarak tanimlayan Talk b. Habib bir giin Cabir
b. Abdillah ile karsilasir ve ona cehennemliklerin ebediyen orada
kalacaklarmi1 haber veren bildigi biitiin Kur’an ayetlerini okur. Cabir
ise “Ey Talk! Allah’in kitabin1 benden daha ¢ok okudugunu ve O’nun
peygamberi Hz. Muhammed’in (s.a.s.) siinnetini benden daha iyi bildigini
mi saniyorsun?” der. Talk’in cevab1 “Hayir.” olur. Bunun iizerine Cabir
“Siiphesiz ki senin okudugun ayetlerde bahsedilenler miisriklerdir. Fakat
bir topluluk da vardir ki baz1 giinahlar islerler ve bu giinahlar sebebiyle
azap gorirler, sonra da cehennemden ¢ikarilirlar. -elleriyle kulaklarina
isaret ederek- Bunu Hz. Peygamber’den bizzat duymadiysam kulaklarim
sagir olsun. Senin okudugun ayetleri biz de okuyoruz.” der.* Bu rivayetin
isnadimi olusturan raviler hakkindaki bilgiler soyledir:

a. Kasim b. Fazl (6. 167/783): ibn Sa’d (6. 230/845) tarafindan sika
olarak degerlendirilmistir.’* Abdurrahméan b. Mehdi’nin (6. 198/813) onun
sika ve sebt oldugunu belirttigi, Yahya b. Said el-Kattdn’in (6. 198/813)
kendisini 6vdiigii ve sika oldugunu soyledigi, Ahmed b. Hanbel’in de yine
sika kabul ettigi nakledilmektedir.*® Yahya b. Main’in degerlendirmesi ise

2 Ebil Abdillah Ahmed b. Hanbel es-Seybani, el-Miisned, thk. Suayb el-Arnalt v.dgr.

(Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1416/1995), 18/394-396 (No: 11898).

Muhammed b. Yezid ibn Mace el-Kazvini, es-Siinen (Istanbul: Cagr1 Yaymlari-Daru

Sehniin, 1413/1992), “Mukaddime”, 9 (No: 60).

' Ahmed b. Suayb en-Nesai, es-Siinen, tsh. Ahmed Semsiiddin (Beyrut: Daru’1-Kiitii-
bi’l-‘Ilmiyye, 2009), “Iman”, 18 (No: 5020).

32 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 18/396 (No: 11898) (Muhakkikin notu).

** Ebii’l-Hasen Ali b. el-Ca’d b. Ubeyd el-Cevheri el-Bagdadi, Miisnedii Ibni’l-Ca’d,
thk. Amir Ahmed Haydar (Beyrut: Miiessesetli Nadir, 1410/1990), 486 (No: 3384).

** Muhammed b. Sa’d b. Meni’ ez-Ziihri, Kitdbu t-Tabakdti I-kebir, thk. Ali Muham-
med Omer (Kahire: Mektebetii’l-Hanci, 1421/2001), 9/282.

35 Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve #-ta ‘dil, 7/116-117.
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salih oldugu ve kendisinde bir sorun bulunmadigi yonindedir.** Bu son
degerlendirmenin, Yahya’nin, sika raviler hakkinda kullandig1 kendine has
bir 1stilah oldugu unutulmamalidir.’” Bu ravi Icli tarafindan da sika olarak
degerlendirilmistir.*® Yine Zehebi onun tevsik edildigini kaydetmis®*, ibn
Hacer ise sika oldugunu soylemistir.*

b. Said b. Miihelleb (6. ?): Hakkinda rical edebiyatinda kapsamli
bilgi bulunmamaktadir. Nitekim Buhari onun Said b. Ciibeyr’i (6. 94/713
[?7]) gordiigiinii ve ondan rivayette bulundugunu, kendisinden de Talha
b. Nadr’in rivayet ettigini kaydetmekle yetinmektedir.*! EbG Hatim’in
onu tanmimadigim soyledigi nakledilmis*?, Zehebi de aym sekilde ma‘raf
olmadigini belirtmistir.® Fakat Ibn Hibban bu raviyi es-Sikdt’inda
zikretmistir.* Ibn Hibban’in rical tenkidi konusunda miitesahil oldugu
yoniinde bir goriis*’ bulunmakla birlikte Tbn Hacer’in de s6z konusu ravinin
makbil oldugu kanaatinde olmasi* rivayetin lehine gortilebilir.

c. Talk b. Habib (6. ?): Ibn Sa’d, miircii oldugunu belirtmekle
birlikte sika oldugunu da kaydetmistir.’ Ayni sekilde Icli ve Ebd Ziir’a
onu sika kabul etmisler®®, EbG Hatim ise sadik olarak degerlendirmistir.*’
Buhéri’nin, Talk’in abid olusunu vurgulamasr®®, Zehebi’nin de onun

36 [bn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 7/117.

37 Eb Amr Osman b. Abdurrahman Ibnii’s-Salah es-Sehreztri, ‘Uliimu I-hadis, thk. NG-
ruddin Ttir (Beyrut: Daru’l-Fikri’l-Mu ‘asir/Dimask: Daru’l-Fikr, 1406/1986), 124.

% Icli, Ma ‘rifetii s-sikat, 2/211.

3 Semsiiddin Muhammed b. Ahmed ez-Zehebi, el-Kdsif fi marifeti men lehii rivayetiin
Jil-kiitiibi s-sitte, thk. Muhammed Avvame - Ahmed Muhammed Nemr el-Hatib
(Cidde: Daru’l-Kible li’s-Sekafeti’l-Islamiyye/Miiessesetii Ulimi’l-Kur’an, 1992),
2/130.

4 {bn Hacer, Takribu t-Tehzib, 2/22.

41 Ebi Abdillah Muhammed b. Ismail el-Buhari, et- Tdrihu 'I-kebir, thk. Hasim en-Ned-
vi v.dgr. (Haydarabad: Dairetii’l-Maérifi’l-Osmaniyye, ts.) 3/513-514.

42 Ahmed b. Ali Ibn Hacer el-Askalani, Tehzibii - Tehzib (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale,
1995), 2/46.

* Muhammed b. Ahmed ez-Zehebi, el-Mugni fi'd-du ‘afd’, thk. Niruddin Itir (Katar:
Idaratu Thyai’t-Turasi’l-Islami, ts.), 1/383.

4 Eb( Hatim Muhammed b. Hibban b. Ahmed el-Biisti, es-Sikdt, thk. Seyyid Serefiid-
din Ahmed (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1395/1975), 6/366.

4 [bn Hibban’in rical tenkidinde miitesahil veya miiteseddid olusuyla ilgili tartismalar
ve degerlendirmeler i¢in bk. Veysel Ozdemir, “Cerh Ta‘dil [Iminde Miiteseddit ve
Miiteséhil Alimler ve Uygulamalarinda Dikkat Edilmesi Gereken Hususlar”, Kah-
ramanmaras Stit¢ti Imam Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 24 (2014), 145-
148, 157-160.

% {bn Hacer, Takribu t-Tehzib, 1/365.

47 Tbn Sa’d, et-Tabakdt, 9/226.

% [cli, Ma ‘rifetii s-sikat, 1/482; Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 4/491.

4 {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 4/491.

30 Buhari, et-Tarthu’l-kebir, 4/359.
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tabiinin salihlerinden olduguna igaret etmesi’' dini hassasiyeti hakkinda
onemli bilgilerdir.

Mezkir degerlendirmelerden de anlasilacagi iizere ravilerden sadece
Said b. el-Miihelleb hakkinda tereddiit bulunmaktadir. Bu ravinin
giivenilirligi hususundaki yetersiz bilgilerden kaynakli olarak Suayb el-
Arnait rivayeti zayif saymustir.> Fakat yukarida kaydedilen rivayetlerin,
muhteva bakimindan uyumlu olmalar1 yoniiyle bu rivayetin sahidi olduklari
ve onu destekledikleri kabul edilebilir. Buna ilaveten Ibn Hibban’in ve ibn
Hacer’in olumlu goriisleri de dikkate alinirsa rivayetin en azindan hasen
li-gayrihi ve ihticaca elverisli oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ote yandan
Said’den nakleden ravi Kasim’in sika bir ravi oldugunda ittifak bulunmasi,
Said hakkinda bir ta‘dil gayru sarih (zimni ta’dil)** olarak goriiliirse bu
durum da rivayeti destekleyici bir etken olarak degerlendirilebilir.

S6z konusu rivayet manay1 etkilemeyen onemsiz sayilabilecek lafiz
farklartyla, ilave climlelerle ve ayni isnad ile Ahmed b. Hanbel tarafindan da
tahric edilmistir.* Ali b. el-Ca’d’1n el-Miisned’inde de yer almakla birlikte
burada daha acik ifadelerle Cabir, Hz. Peygamber’in “Cehennemden
cikarilirlar.” dedigini isittigini belirtmistir.>

Mevzu bahis olan rivayet Tahavi (6. 321/933) tarafindan da nakledilmis
olup bu metin de yukaridakilerle hemen hemen aynidir. Fakat bu metinde
Cabir’in cehennemden ¢ikacaklarin kimler olduguna dair “Giinah
isleyen ve bu giinahlar1 sebebiyle azap goren sonra da cehennemden
cikarilanlardir.” seklindeki agiklamasinin, Talk’in bir sorusu tizerine vaki
oldugu goriilmektedir.>

1.3. Ahmed b. Hanbel’in el/-Miisned’inde Yer Alan Rivayetler

1.3.1. Abdullah b. Mes‘iid Tariki

“Affan ve Hasen b. Musd — Hammad b. Seleme — Ata b. es-Saib
— Amr b. Meymiin — Abdullah b. Mes‘id.” isnadli bu rivayete gore
Abdullah b. Mes“dd Hz. Peygamber’in sdyle buyurdugunu aktarmistir:

“Bir topluluk Allah Teald’nin diledigi kadar bir siire cehennemde kalir.
Sonra Allah onlara merhamet eder, cehennemden ¢ikarir ve bunlar cennetin

3t Zehebi, Mizdanii’l-i tidal, 2/345.

32 Ebl Ca‘fer Ahmed b. Muhammed b. Selame et-Tahavi, Serhu miiskili’l-dsdr, thk.
Suayb el-Arnalt (Beyrut: Miiessesetii’'t-Risale, 1415/1994), 14/349 (No: 5671)
(Muhakkikin notu).

Bir ravinin adalet ve zabt niteliklerini tasidigini, bunu gdsteren bazi 6zel terimleri
kullanarak degil, kendisinden hadis rivayet ederek veya ondan rivayet edilen hadisle
amel ederek yapilan dolayli ta‘dile “ta‘dil gayru sarth” denilmektedir. Bk. Miicteba
Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozliigii (Ankara: TDV Yayinlari, 1992), 384.
3 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 22/404-405 (No: 14534).

3 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 22/405 (No: 14534).

3 Tahavi, Serhu miiskili’l-dsar, 14/349 (No: 5671).
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en alt tabakasina konulurlar. Onlar burada “Hayevan” denilen bir nehirde
yikanirlar. Cennetlikler bunlari cehennemlikler olarak isimlendirirler. Sayet
onlardan biri tiim diinya halkin1 misafir edecek olsa onlar1 agirlar, yedirir,
icirir, giydirir (ravi ‘evlendirir’ demis olabilecegini de sdyledi).” Hasen b.
Musa “Bu (ikram) onlara verilenlerden higbir sey eksiltmez.” ciimlesini
de eklemistir.’” Bu rivayetin isnadinda yer alan raviler hakkindaki bilgiler
sOyledir:

a) Affan b. Miislim (6. 220/835): Sebt olduguna ve siinnet bilgisinin
genigligine vurgu yapilmistir.’® Yahya b. Said el-Kattdn “Affin bana
muvafakat ettikten sonra muhalefet edeni umursamam.” demis, Ahmed
b. Hanbel de onun Abdurrahman b. Mehdi’den daha saglam oldugunu
sOylemistir.>® Sika, mutkin ve metin olarak da kabul edilmistir.®® Zehebi
onun hakkinda hafiz-sebt®', Ibn Hacer ise sika-sebt ifadesini kullanmistir.2

b) Hasen b. Musa (6. 209/824): Ali b. el-Medini (6. 234/848-49) ve
Yahya b. Main tarafindan sika olarak degerlendirilmis, Ahmed b. Hanbel de
onun Bagdat’in miitesebbit (6zenli/dikkatli) muhaddislerinden oldugunu
belirtmistir.®* Zehebi ve ibn Hacer de onu sika saymiglardir.®

¢) Hammad b. Seleme (6. 167/784): Biiyiik bir muhaddis olup® Yahya
b. Main® ve Icli¥ kendisinin sika oldugunu sdylemislerdir. O, Yahya b.
Dureys’e (6. 203/819) gore Siifyan es-Sevri’den de (6. 161/778) tistiindiir.®
Zehebi onu sika-sadiik, Ibn Hacer ise sika-abid olarak degerlendirmistir.%

d) Ata b. Saib (6. 136/753): Biiyiikk muhaddislerden sayilmistir.”® Tbn
Sa’d sika kabul etmekle birlikte hafizasinin bozuldugunu ve Omriiniin
sonlarinda muhtelit oldugunu belirtmistir.”! Ahmed b. Hanbel de bu raviyi
sika-sika ve silih bir kimse olarak degerlendirir.”* Yine Zehebi onu sika

57 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 7/357 (No: 4337).

8 1cli, Ma ‘vifetii s-sikdat, 2/140.

% {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve ¥-ta ‘dil, 7/30.

% bn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 7/30.

ol Zehebi, Mizdnii’l-i ‘tidal, 3/81.

%2 {bn Hacer, Takribu t-Tehzib, 1/679.

8 {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 3/38.

¢ Zehebi, el-Kasif, 1/330; Ibn Hacer, Takribu t-Tehzib, 1/210.
9 Zehebi, el-Kasif, 1/349.

% {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 3/142.

7 Icli, Ma ‘rifetii s-sikat, 1/319.

% {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 3/142.

0 Zehebi, el-Kdsif, 1/349; Ibn Hacer, Takribu t-Tehzib, 1/238.
0 Zehebi, el-Kdsif, 2/22.

"' {bn Sa’d, et-Tabakdt, 8/457.

72 [bn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 6/334; Zehebi, el-Kasif, 2/22.
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saymis”, Ibn Hacer ise muhtemelen ihtilat1 sebebiyle sadiik hiikmiinii
vermistir.” Ibn Uleyye'nin (8. 193/809) Atad’nin zayif oldugu kanaati’
ise istisnai goriinmektedir ve ondan ihtilattan sonra hadis isitmesiyle’
iliskilendirilebilir.

e) Amr b. Meymiin (6. 74/693): Yahya b. Main ve Icli sika kabul
etmislerdir.”” Zehebi ise onun ¢ok ibadet ettifine vurgu yapmustir.”® Ibn
Hacer de meshur muhadramlardan biri oldugunu belirtmis ve sika-abid
olarak degerlendirmistir.”

Ravilerle ilgili bu bilgiler ¢ercevesinde mezkiir isnadin sahih oldugu
sOylenebilir. Fakat Suayb el-Arnalt bu isnddi hasen kabul etmigtir ki®
bunun Atd b. es-Saib’ten kaynaklandigi anlasilmaktadir. Fakat onun,
Hammad’in Atd’dan ihtilattan 6nce hadis isittigini ve geri kalan ravilerin
sika ve Seyhan’in ortak ricali oldugunu kaydetmesine ragmen bu hiikmii
vermesi tutarli goérlinmemektedir. Nitekim Yahya b. Said el-Kattan,
Ata’nin ihtilatindan 6nceki hadisleri hakkinda olumsuz konusan bir
kimseyi kesinlikle duymadigini belirtmistir.?! Yahya b. Main ve Ahmed
b. Hanbel de onun bu tiir hadislerinin sahih oldugu kanaatindedirler.’> Bu
degerlendirmelerin rivayetin sthhatini teyit ettigi sdylenebilir.

1.3.2. imran b. Husayn Tariki

“Yahyd — Hasen b. Zekvin — Ebii Recd el-Utaridi (Imran b.
Milhan) — Imran b. Husayn.” isnadli bu rivayete gére Imran b. Husayn
Hz. Peygamber’in $0yle buyurdugunu nakletmistir: “Bir topluluk
Muhammed’in (s.a.s.) sefaatiyle cehennemden ¢ikar. Onlar cehennemlikler
olarak isimlendirilirler.”®* Bu rivayetin isnadinda yer alan raviler hakkindaki
bilgiler soyledir:

a) Yahya b. Said el-Kattan: Biiyiik bir muhaddis ve cerh ta’dil alimidir.
Nitekim Ahmed b. Hanbel onun giivenilirlikte zirvede oldugunu ve hadis
ilminde onun bir benzerini gérmediklerini soylemistir.®* Yahya’nin sika
oldugu bilgisi yaninda sadece sika ravilerden hadis naklettigi tespiti de

3 Zehebi, el-Kdsif, 2/22;

™ bn Hacer, Takribu t-Tehzib, 1/675.

s [bn Sa’d, et-Tabakdt, 8/457.

6 Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 6/333.

77 Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 6/258; icli, Ma ‘vifetii s-sikdt, 2/186.
8 Zehebi, el-Kdsif, 2/89.

" Tbn Hacer, Takribu t-Tehzib, 1/747.

8 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 7/357 (No: 4337) (Muhakkikin notu).
81 fbn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 6/333.

82 Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 6/333, 334.

8 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 33/128 (No: 19897).

8 Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 9/150.
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onemlidir.%® Zehebi ilim ve ameldeki iistiinliigiine isaret etmis, ibn Hacer
ise sika, mutkin ve hafiz olduguna ve hadis ilmindeki onciiliigiine vurgu
yapmistir.5

b) Hasen b. Zekvan (6. ?): Yahya b. Main ve EbG Hatim tarafindan
zay1f kabul edilmistir.®” Nesai de onun kavi olmadigi kanaatindedir.®® Fakat
Abdullah b. Miibarek ve Yahya b. Said el-Kattan gibi 6nemli muhaddislerin
kendisinden rivayette bulundugu da vurgulanmistir ki*” esasen s6z konusu
rivayeti ondan nakleden de Yahya b. Said el-Kattan’dir. Buna ilaveten
Zehebi onu silihu’l-hadis olarak degerlendirmis®, ibn Hacer ise sadik
olmakla birlikte hata da yaptigin1 sdylemistir.”! Buhari’nin bu raviden
mevzu bahis hadisi nakletmesi®® onu gilivenilir buldugunu gostermesi
bakimindan 6nemlidir. Yukarida isaret edildigi {izere Hasen’den nakleden
Yahya b. Said el-Kattan’in sadece sika ravilerden hadis naklettigi ayrintisi®,
seyhi hakkinda bir ta‘dil gayru sarih olarak kabul edilirse bu da s6z konusu
isnadin degerini artiracaktir.

¢) Ebii Reca el-Utaridi (6. 107/725): Muhadramiina mensuptur ve sika
bir ravidir.”* Yahya b. Main ve Ebl Ziir’a onu sika kabul edenlerdendir.*
Zehebi ilmi ve ameli iistiinliigiinii gosteren degerlendirmeler yapmus, Tbn
Hacer de muhadram ve sika oldugunu kaydetmistir.”

Hadisin ravilerinden Hasen b. Zekvan hakkindaki celiskili bilgiler
nedeniyle s6z konusu isnddi dogrudan sahih veya zayif saymak miimkiin
gorinmemektedir. Dolayisiyla isnddi hasen kabul etmek ve sahidi
sayilabilecek diger rivayetlerin destegiyle rivayete sahih li-gayrihi
hiikkmiinii vermek miimkiin goriilebilir. Nitekim Suayb el-Arnalit da bu
rivayete ayni hitkmii vermistir.”” Fakat onun Hasen b. Zekvan sebebiyle
isnad1 zayif saydigi da belirtilmelidir.”®

8 Icli, Ma ‘rifetii s-sikdat, 2/353.

8  Zehebi, el-Kasif, 2/366; ibn Hacer, Takribu t-Tehzib, 2/303.

¥ bn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 3/13.

8 Ahmed b. Suayb en-Nesai, Kitdbu 'd-Du ‘afd ve’l-metriikin, thk. Biran ed-Dannavi
- Kemal Yusuf el-Hiit (Beyrut: Miiessesetii’l-Kiitiibi’s-Sekafiyye, 1405/1985), 169.

8 Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 3/13.

% Zehebi, Mizdnii’l-i tidal, 1/489.

9" bn Hacer, Takribu t-Tehzib, 1/204.

%2 Ebll Abdillah Muhammed b. Ismail el-Buhari, el-Céami ‘u’s-sahih (Riyad: Da-
ru’s-Selam, 1999), “Rikak”, 51 (No: 6566).

% Icli, Ma ‘rifetii s-sikat, 2/353.

% Icli, Ma ‘rifetii s-sikat, 20/401; Zehebi, el-Kasif, 2/95.

% bn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 6/304.

% Zehebi, el-Kdsif, 2/59; Ibn Hacer, Takribu t-tehzib, 1/753.

7 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 33/128 (No: 19897) (Muhakkikin notu).

% Ahmed b. Hanbel, e/-Miisned, 33/128 (No: 19897) (Muhakkikin notu).
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1.3.3. Ebii Said el-Hudri Tariki

“Ismail b. Uleyye — Said b. Yezid — Ebt Nadra Miinzir b. Malik —
Ebl Said el-Hudri” isnadi ile nakledildigine gore Hz. Peygamber (s.a.s.)
sOyle buyurmustur: “Cehennemde ebediyen kalacak olan cehennemlikler
orada ne Oliirler ne de yasarlar. Fakat giinahlar1 veya hatalar1 sebebiyle
kendilerine cehennem atesi dokunan bir takim insanlar da vardir ki ates
onlari tam anlamiyla 6ldiiriir, ta ki yanarak komiir olurlar ve (bundan sonra)
kendilerine sefaat edilmesine izin verilir. Daha sonra onlar guruplar halinde
getirilip cennet nehirlerine dagitilirlar ve akabinde (cennet halkina): ‘Ey
Cennetlikler! Sunlarin iizerine (cennet nehirlerinin) sularindan doékiiniiz’
denilir. Bunun {izerine onlar (kendilerine su dokiiliince) sel sularmin
tasidig1 toprakta filizlenen tohum gibi filizlenirler...”* Bu rivayetin isnadimni
olusturan raviler hakkindaki bilgiler soyledir:

a) Ismafl b. Uleyye: Meshur ve giivenilir bir muhaddistir. Nitekim
Abdurrahméan b. Mehdi ve Yahya b. Main onun sika oldugunu sdylemisler,
Ahmed b. Hanbel ise hakkinda ta‘dilin en yiiksek diizeyine delalet eden
“glivenilirlikte/saglamlikta son nokta” ibaresini kullanmistir.'® EbG Hatim
de onu sika saymis ve rical konusunda titiz oldugunu séylemistir.'*' Zehebi
imam-hiiccet kabul etmis, ibn Hacer ise sika-hafiz oldugunu belirtmistir.'*2

b) Said b. Yezid (6. ?): Yahya b. Main'®, Icli'® Zehebi ve Ibn Hacer
tarafindan sika kabul edilmistir.!%

¢) Ebii Nadra Miinzir b. Malik: Yahya b. Main ve Eb( Ziir’a bu raviyi
sika olarak degerlendirdikleri gibi Ahmed b. Hanbel’in de onun hakkinda
hayirdan bagka bir sey bilmedigini sdyledigi nakledilmistir.'®® Eb( Nadra
Icli, Zehebi ve Ibn Hacer tarafindan da sika kabul edilmistir.'”’

Bu rivayeti Miislim de Said b. Yezid’den nakleden ravi Bisr b. el-
Mufaddal (6. 187/802), ondan nakleden ravi Nasr b. Ali (6. 250/864) olmak
tlizere tahric etmistir.!®® Bu ravilerden Nasr b. Ali hakkinda Ebli Hatim

% Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 17/134-135 (No: 11077).

100 {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 2/153, 154.

101 Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 2/155.

102 7ehebi, el-Kdyif, 1/243; ibn Hacer, Takribu t-Tehzib, 1/90.

13 {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 4/73.

194 cli, Ma ‘rifetii s-sikat, 1/406.

105 Zehebi, el-Kdsif, 1/446; ibn Hacer, Takribu t-Tehzib, 1/367.

16 {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve I-ta dil, 8/241.

17 {cli, Ma ‘rifetii 5-sikdt, 2/298; Zehebi, el-Kasif, 2/295; Ibn Hacer, Takribu t-Tehzib,
2/213.

'% Ebii’l-Huseyn Mislim b. el-Haccéc, el-Cdmi ‘u's-sahih (istanbul: Cagri Yayinla-
r1-Daru Sehnfin, 1413/1992), “Iman”, 306 (No: 185).
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sika'®, Ibn Hacer ise sika-sebt degerlendirmesi yapmislardir.''® Onun
seyhi Bisr b. el-Mufaddal, Yahya b. Main tarafindan Basrali hadis¢ilerin
en glivenilirlerinden biri kabul edilmis'!!, Ahmed b. Hanbel de bu ravi igin
“glivenilirlikte/saglamlikta son nokta” ifadesini kullanmistir.''? Ebt Hatim
ve Eb{l Ziir’a onu sika sayarken', Zehebi hiiccet, ibn Hacer ise sika-sebt
kabul etmistir.'*

Rivayeti ibn Mace de Miislim’in isnad1 ile nakletmistir. Fakat o, Nasr
b. Ali ile birlikte diger seyhi Ishak b. Ibrahim b. Habib’in (6. 257/871)
ismini de zikretmistir.""> Ibn Mace’nin hadisi aldig1 aymi tabakadaki bu
raviyi Ahmed b. Hanbel ve Ebti Hatim sadiik''é, Nesai ve Ibn Hacer sika'”,
Darekutni ise sika-me’miin kabul etmigtir,'!®

Isnadinda yer alan raviler hakkindaki mezkir degerlendirmeler
neticesinde bu rivayetin sahih oldugu sdylenebilir. Nitekim Suayb el-
Arna(it’un tespitine gore de bu rivayet Miislim’in sartina gore sahihtir ve
Ebi Nadra disindaki ravileri Buhari’nin ve Miislim’in ortak ravileri olup
Ebi Nadra ise sadece Miislim’in ravisidir ve bu ravilerin tamamu sikadir.'"

1.3.4. Enes b. Malik Tariki

“Ravh b. Ubade — Yezid b. Ebi Salih — Enes b. Malik.” isnadli bu
rivayete gore Hz. Peygamber (s.a.s.) sdyle buyurmustur: “Bazi insanlar
cehenneme girerler ve burada (yanarak) komiir gibi olduklarinda cennete
konulurlar. Cennet ehli ‘Bunlar kimdir?’ diye sorduklarinda kendilerine
‘Bunlar cehennemliklerdir.” diye cevap verilir.”'?° Mezkur isnad1 olusturan
raviler hakkindaki goriisler soyledir:

a) Ravh b. Ubade (6. 205/820): Hakkinda Yahya b. Main'?! ve Icli'? sika

degerlendirmesi yapmiglardir. Zehebi onun sika, meshiir ve hafiz oldugunu
soylemis'?, Tbn Hacer de sika ve fazil bir ravi oldugunu kaydetmistir.'*

1 fbn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 8/471.

19 {bn Hacer, Takribu t-tehzib, 2/243.

1 {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 2/366.

112 {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 2/366.

13 Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 2/366.

114 Zehebi, el-Kadsyif, 1/270; ibn Hacer, Takribu t-Tehzib, 1/130.

115 {bn Mace, “Ziihd”, 37 (No: 4309).

116 Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 2/211; Ton Hacer, Tehzibii t-Tehzib, 1/110.
17 {bn Hacer, Takribu t-Tehzib, 1/77; 1on Hacer, Tehzibii t-Tehzib, 1/110.
18 {bn Hacer, Tehzibii t-Tehzib, 1/110.

19 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 17/135 (No: 11077) (Muhakkikin notu).
1200 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 21/252 (No: 13678).

121 {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve I-ta ‘dil, 3/498.

122 {cli, Ma ‘rifetii s-sikat, 1/365.

123 Zehebi, Mizanii’l-i ‘tidal, 2/58.

124 Tbn Hacer, Takribu t-Tehzib, 1/304.
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b) Yezid b. Ebi Salih (6. ?): Yahya b. Main sika olarak degerlendirmis,
Ebi Hatim ise onun hadisinde bir sorun bulunmadigim sdylemistir.'>* fbn
Hibban da bu raviyi es-Sikdt’inda zikretmistir.'*

Mezkir bilgilere gore rivayet sahih kabul edilebilir. Nitekim s6z konusu
isnad Suayb el-Arnat tarafindan da Buhari’nin ve Miislim’in sartlarina
gore sahih olarak degerlendirilmistir.'”’ Ote yandan Ahmed b. Hanbel
benzer bir metni Yezid b. Ebi Salih’ten Veki’ (6. 197/812) vasitasiyla da
rivayet etmistir.'?® Bu rivayet de Suayb el-Arnait tarafindan sahih olarak
degerlendirilmistir.'” Enes b. Malik’ten “Ravh — Said b. Ebi Ariibe (6.
156/773) — Katade b. Diame — Enes.” tarikiyle gelen baska bir rivayete
gore ise Hz. Peygamber’in “Cennetlikler onlari gordiiklerinde ‘Bunlar
cehennemliklerdir’ derler.”'*® ciimlesi yer almaktadir. Bu rivayetin isnadi
da yine Suayb el-Arnalit tarafindan Buhari’nin ve Miislim’in sartlarina
gore sahih olarak degerlendirilmistir.!!

1.4. Buhir’nin es-Sahih’inde Yer Alan Rivayetler
1.4.1. Ebii Said el-Hudrfi Tariki

“Ismail b. Abdillah — Malik — Amr b. Yahya el-Mazini — Babasi
(Yahya) — Ebu Said el-Hudri” isnadi ile nakledilen bu rivayete gore Hz.
Peygamber (s.a.s.) sOyle buyurmustur: “Cennet ehli cennete, cehennem
ehli de cehenneme girdikten sonra Allah Tedla ‘Kalbinde hardal tanesi
agirliginca iman olani cehennemden c¢ikariniz.” der. Bunun {izerine bu
kimseler simsiyah kesilmis olduklar1 halde ¢ikarilirlar ve Haya yahut Hayat
(tereddiit eden ravi Malik’tir) nehri igine atilirlar ve orada sel sularinin
getirdigi y1gm icerisinde yetisen tohumun bittigi gibi biterler. Gormez
misin, bunlar sapsar1 ve kivrimli/kavisli olarak bitiverirler.”!3?> Bu rivayetin
isnadimi olusturan raviler hakkindaki degerlendirmeler soyledir:

a) Ismail b. Abdillah (6. 226/840): Buhari ve Miislim yaninda
baska musanniflerin de hadis aldig1 bir ravi olmakla birlikte hakkindaki
degerlendirmeler onun sika bir ravi oldugunu tam olarak gostermemektedir.
Nitekim Yahya b. Main onu sadiik kabul etmekle birlikte hifzinin zayif
oldugunu ve hadiste iyi olmadigimi sdylemistir.'* Yahyd b. Main’e

125 fbn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 9/272-273.

126 [bn Hibban, es-Sikdt, 5/541.

127 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 21/252 (No: 13678) (Muhakkikin notu).

122 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 20/248 (No: 12897).

122 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 20/248 (No: 12897) (Muhakkikin notu).

130 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 21/252 (No: 13679). Ayrica bk. Buhari, “Rikak”, 51
(No: 6559).

131 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 21/252 (No: 13679) (Muhakkikin notu).

132 Byhari, “Iman”, 15 (No: 22).

133 bn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 2/181.
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nispet edilen bir baska goriise gore Ismail zayif olusunun yanida hadis
hirsizligi da yapmaktadir.”®* Ahmed b. Hanbel ise kendisinde bir sorun
bulunmadigini séylemistir ki'*> bu ta‘dil ifadesi ravinin adéletini gosterse
de zabtinin kusursuz olmadigi anlamina da gelir. EbG Hatim de ona gaflet
nispet etmekle birlikte yerinin dogrularin arasi oldugunu belirtir.!*® Fakat
Eb Hatim’in, dayis1 Imam Malik’ten naklinde “sebt”tir seklinde farkl
bir degerlendirmesi'®” daha vardir ki énemlidir. Zira bu hadisi dayisindan
nakletmistir. Ayrica Ebi Hatim’in Ismail’i mutlak olarak sika saydigi da
nakledilmistir."*® Ibn Hacer ise sadik olmakla birlikte hifzindan naklettigi
hadislerde hatalar1 bulundugunu belirtmistir.'* Genel itibariyle ta‘dilin
dordiincii mertebesiyle ta‘dil edildigi goriilen Ismail b. Abdillah hakkinda
farkli diizeylerde cerh ifadeleri de bulunmaktadir. Nitekim kendisinden
nakledilen diger goriislerden oldukca farkli olarak Yahya b. Main’in “iki
paraliktir” dedigi nakledilir.'** Nesai ise bir yerde zayif oldugunu sdylemis
bir baska yerde de sika degildir demistir."*' Bu ravinin hadis uydurdugu
ve “kezzab” oldugu'®?* degerlendirmeleri ise hakkindaki daha olumsuz
kabulleri gostermektedir.

Yukarida kaydedilen bilgilerin genelinden yola ¢ikarak s6z konusu
ravinin adil olmakla birlikte zabtinin zayif oldugu sdylenebilir. Fakat bu
zabt kusuru anlagildigi kadariyla hafif bir kusurdur ve hadisi zayif degil
en koti ihtimalle hasen diizeyine diigiirmektedir. Diger rivayetlerin destegi
dikkate alindiginda ise bu rivayetin en azindan sahih li-gayrihi oldugu
soylenebilir. Ote yandan Buhari’nin ve Miislim’in, sadece sahih hadisleri
derlemek amaciyla telif ettikleri eserlerinde bu raviden hadis nakletmeleri
kendisini sika olarak kabul ettiklerini gstermektedir. Ismail hakkindaki
agir cerh ifadelerinin ise istisnal oldugu ve genel degerlendirmeler
karsisinda bir etkisinin bulunmadigi anlasilmaktadir. Rical tenkidinde
varilan sonuglarin en nihayetinde ictihdda dayandig dikkate alindiginda
raviler hakkindaki, kimi zaman birbirinden oldukga farkli degerlendirmeler
normal karsilanmalidir. Nitekim her miinekkit ulastigi bilgiye gore,
bazen de ayni miinekkit farkli zamanlarda ulagtig1 farkli bilgilere gore
degerlendirme yapmaktadir.

134 Cemaliiddin Ebu’l-Haccac Yusuf el-Mizzi, Tehzibu’l-Kemadl fi esmdi r-rical, thk.
Begsar Avvad Martf (Beyrut: Miessesetli’t-Risale, 1403/1983), 3/127.

135 Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta 'dil, 2/181.

136 fbn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 2/181.

137 Tbn Hacer, Tehzibii t-Tehzib, 1/158.

138 Tbn Hacer, Tehzibii t-Tehzib, 1/158.

139 fbn Hacer, Takribu t-Tehzib, 1/96.

140 Tbn Hacer, Tehzibii t-Tehzib, 1/158.

141 Nesai, Kitabu d-Du ‘afi ve’l-metritkin, 51; Ibn Hacer, Tehzibii t-Tehzib, 1/157.

142 {bn Hacer, Tehzibii t-Tehzib, 1/158.
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b) Milik b. Enes (6. 179/795): Giivenilirligi sohret yoluyla sabit
biiyiikk muhaddislerdendir.'® Ibn Hacer onu hicret yurdunun imamu,
hadis naklinde giivenilir olanlarin onciisii ve yine bu konuda siki/titiz
davrananlarin biiyiiklerinden biri ifadeleriyle 6vmustiir.'*

¢) Amr b. Yahya el-Mazini (6. 140/757): Hakkinda Yahya b. Main
“salih”, Eb( Hatim ise bir kere “salih™ bir kere de “sika” oldugu yoniinde
degerlendirme yapmustir.' icli, Zehebi ve Ibn Hacer de onun sika oldugu
gortsiindedirler.'*

d) Yahya b. Umira (6. ?): ibn Hibban kendisine es-Sikdr'mda yer
vermis'¥’, Zehebi ve Ibn Hacer de sika olarak degerlendirmistir.'*$

Ote yandan bu rivayetin, anlama etki etmeyen bazi kiiciik lafiz
farklariyla birlikte Tahavi tarafindan tahric edilen farkli bir isnadi daha
bulunmaktadir ki soyledir: “Fehd b. Siileyman (6. 275/888) — Amr
b. Avn el-Vasiti (6. 225/839) — Halid b. Abdillah (6. 179, 182/795,
798) — Amr b. Yahyd — Babas1 (Yahyd) — Eba Said el-Hudri”'* Bu
isnadda Amr b. Yahya’dan nakleden ravi Halid b. Abdillah, Ahmed b.
Hanbel tarafindan sika ve dininde salih, EbG Hatim tarafindan da sika
ve sahihu’l-hadis olarak degerlendirilmistir.'®® Hakkinda Zehebi sika-
abid, Ibn Hacer ise sika-sebt ifadelerini kullanmistir.'s' Halid’in talebesi
Amr b. Avn ise Icli tarafindan sika olarak kabul edilmistir.'"> Ebu Hatim

143 Ravilerin adil oluslar1 temelde iki yontem ile bilinir. Bunlardan biri ravinin iki mu-

addil tarafindan ta‘dil edilmesi ve hadis rivayetine uygun oldugunun ortaya konul-

masidir ki tezkiye olarak isimlendirilir. Bu yontem, haklarinda fazla bilgi

bulunmayan raviler i¢in gecerlidir. Bunlarin adaleti arastirmayla ve somut delillerle

ortaya ¢ikar. Bk. Tbnii’s-Salah, ‘Ulimu I-hadis, 105. Diger yontem ise “sohret” ola-

rak isimlendirilir ki ravinin muhaddisler ve diger alimler arasinda adaletiyle maruf

olmas, giivenilir oldugu kanaatinin yaygin bulunmasidir. Bu noktada baska bir de-

lile veya sihide gerek kalmaksizin ravinin adil oldugu kabul edilir. Adil oldugu bu

yontemle kabul edilen muhaddislere Abdurrahman b. Amr el-Evzai (6. 157/774),

Su‘be b. el-Haccac, Siifyan es-Sevri, Leys b. Sa‘d (6. 175/791), Malik b. Enes, Ab-

dullah b. el-Miibarek (6. 181/797), Veki® b. el-Cerrah, Siifyan b. Uyeyne, Yahya b.

Main, Ali b. el-Medini ve Ahmed b. Hanbel gibi alimler &rnek verilir. Bk. Ebl Bekr

Ahmed b. Ali b. Sabit el-Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye fi ma ‘rifeti usili ‘ilmi r-rivaye,

thk. Ebf Ishak ibrdhim b. Mustafd ed-Dimyati (Mit Ghamr: Daru’l-Hiida,

1423/2003), 1/286; Tbnii’s-Salah, ‘Uliimu 'I-hadis, 105.

Ibn Hacer, Takribu t-Tehzib, 2/151.

145 {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 6/269.

196 {cli, Ma ‘rifetii’s-sikat, 2/187; Zehebi, el-Kasif, 2/91; Ibn Hacer, Takribu t-Tehzib,
1/749.

147 {bn Hibban, es-Sikdt, 5/522.

148 7ehebi, el-Kdsif, 2/372; Ibn Hacer, Takribu t-Tehzib, 2/311.

149 Tahavi, Serhu miiskili’l-dsar, 14/350 (No: 5672).

150 Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 3/341.

151 Zehebi, el-Kdsif, 1/366; Ibn Hacer, Takribu t-Tehzib, 1/259.

152 Teli, Ma ‘rifetii 5-sikat, 2/18]1.
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onun sika-hiiccet oldugunu belirtmis, EbG Ziir’a ise ondan daha saglamini
cok az gordiigiinii sdylemistir.'® Zehebi hafiz oldugunu kaydetmis, Ibn
Hacer ise bu raviyi sika-sebt olarak degerlendirmistir.'™* Amr’mn talebesi
ve Tahavi'nin seyhi konumundaki Fehd hakkinda da sika-sebt oldugu
degerlendirmesi yapilmistir.'™ Bu bilgilere gore isnadin sahih oldugu
sOylenebilir. Nitekim muhakkik Suayb el-Arnalt bu rivayetin Buhari’nin
ve Miislim’in sartlarina gore sahih oldugunu belirtmistir.'* Ayrica mezkir
isnad, Halid b. Abdillah’in Amr’dan nakletme hususunda Imam Malik’e
mutébaat etmis oldugunu gostermesi bakimindan yukarida ilk kaydedilen
isnadi desteklemektedir.

1.4.2. Enes b. Malik Tariki

“Miislim b. Ibrahim — Hisdm — Katdde — Enes” isnadiyla nakledilen
burivayete gore Hz. Peygamber soyle buyurmustur: “La ilahe illallah deyip
de kalbinde arpa tanesi agirliginca hayir bulunan kimse cehennemden
cikacaktir. Lailahe illallah deyip de kalbinde bugday tanesi agirliginca hayir
bulunan kimse cehennemden ¢ikacaktir. La ilahe illallah deyip de kalbinde
zerre agirhiginca hayir bulunan kimse cehennemden ¢ikacaktir.” Buhari bu
rivayeti naklettikten sonra “Eban — Katade — Enes” tarikiyle gelen baska
bir metinde “hayir” yerine “iman” kelimesinin gectigini kaydetmistir.'s’
Onceki isnad1 olusturan raviler hakkindaki degerlendirmeler soyledir:

a) Miislim b. ibrahim (6. 222/837): icli sika olarak degerlendirmistir.'s8
Ibn Hibban es-Sikdt’inda onu zikretmis ve mutkin ravilerden oldugunu
belirtmistir.'* Zehebi hafiz, ibn Hacer ise sika-me min kabul etmistir.'®

b) Hisam b. Ebi Abdillih ed-Destiivai (6. 153/770): ibn Sa’d sika-
sebt-hiiccet oldugunu sdylemistir.'®' Veki‘ b. el-Cerrdh onu sebt kabul
etmis, Yahya b. Said el-Kattdn ise bir hadisi ondan isittikten sonra
baskasindan dinlemeye énem vermemistir.'> Ali b. el-Medini sebt'®, Icli

153 [bn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 6/252.

154 Zehebti, el-Kdsif, 2/85; Ibn Hacer, Takribu t-Tehzib, 1/742.

!5 Bedriiddin Mahmad b. Ahmed el-Ayni, Megdni’l-ahydr fi serhi esdmi ricali Me ‘G-
ni’l-dsdr, thk. Muhammed Hasan Muhammed Hasan Ismail (Beyrut: Darw’l-Kiitii-
bi’l-‘llmiyye, 1427/2006), 4/25; Ebi’l-Késim Ali b. el-Hasen b. Hibetulléh b.
@bdulléh Ibn Asakir es-Safii, Tarihu medineti Dimagk, thk. Muhibbiiddin Ebt Said
Omer b. Garame el-Amrevi (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1416/1996), 48/460.

156 Tahavi, Serhu miigkili’l-dsdar, 14/350 (No: 5672) (Muhakkikin notu).

157 Buhari, “Iman”, 33 (No: 44).

158 {cli, Ma ‘rifetii s-sikat, 2/276.

199 {bn Hibban, es-Sikdt, 9/157.

160 Zehebi, el-Kdsif, 2/257; 1bn Hacer, Takribu t-Tehzib, 2/177.

161 Tbn Sa’d, et-Tabakdt, 9/279.

162 {on Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 9/59.

163 Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 9/60.
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sika-sebt oldugunu belirtmistir.!** Ebd David (6. 275/889) ise onu hadis
ilminde miiminlerin emiri sayar.'® Zehebi hafiz-hiiccet, ibn Hacer sika-
sebt oldugu kanaatindedirler.'®®

¢) Katade b. Didme (6. 117/735): ibn Sa’d’n goriisii sika-me’min ve
hadiste hiiccet oldugu yoniindedir.'” Yahya b. Main ve Icli de onun sika
oldugunu sdylemislerdir.'® Zehebi hafiz-sika-sebt, ibn Hacer ise sika-sebt
olarak degerlendirmistir.'®

Raviler hakkindaki mezkir bilgiler gergevesinde bu rivayetin sahih
oldugu anlagilmaktadir.

2. Rivayetlerin Metin Degerlendirmesi

Miisliman olmakla birlikte bazi giinahlar isleyen kimselerin
cehennemde cezasini g¢ektikten sonra cennete konulacagina dair cesitli
rivayetlerin hem ayni sahabiden degisik metinlerle ve isnadlarla hem de
baska sahabilerden birbirinden farkli metinlerle nakledildigi goriilmiistiir.
Burada Ebu Said el-Hudri’den ii¢ tarikle nakledilen rivayetlerin muhteva
yoniiyle ayni olmakla birlikte metin olarak 6nemli farkliliklar ve ilave
bilgiler igermesi bir problem olarak goriinmektedir. Nitekim Ata b. Yesar
tarikiyle gelen mufassal rivayette cehenneme giden ve oradan ¢ikarilan
miiminlerin namaz kilan, orug tutan ve hacceden, yani temel dini vecibeleri
yerine getiren kimseler olduklart bildirilmistir ki EbG Nadra ve Yahya
tariklerinin metinlerinde bu ayrinti bulunmamaktadir. Cehennemden
¢ikarilan kimselerin imaninin asgari diizeyi hakkindaki kisim ise EbG Nadra
metninde bulunmayip diger iki metinde vardir. Sefaat kavrami ise sadece
Ebl Nadra metninde yer almaktadir. Bu belirgin farkliliklarin ¢6ziimii
noktasinda Ebl Said el-Hudri’nin s6z konusu rivayetleri hem mufassal
hem de muhtasar halleriyle Hz. Peygamber’den duymus oldugu ve bunlari
Ogrencilerine bu sekilde aktardigi yoniinde bir degerlendirme yapilabilir.
Cabirb. Abdillah, Enesb. Malik, Abdullahb. Mes ‘id ve Imranb. Husayn’dan
nakledilen metinlerde de bazi farkliliklar ve ilave bilgiler bulundugu
goriilmektedir. Bunlar cehenneme girisin islenen giinahlar sebebiyle
oldugu, cehennemden c¢ikarilanlarin cennet nehirlerinde yikandiklari,
bunlarin cehennemlikler olarak isimlendirildikleri ve “La Ilahe illallah”
diyen kimseler olduklar1 seklinde 6zetlenebilir. Bu farkliliklarin da mezkdr
sahabilerin konuyu muhtasar-mufassal olarak veya muayyen yonleriyle
nakletmelerinden kaynaklandigi anlasilmaktadir. Dolayisiyla s6z konusu

194 cli, Ma ‘rifetii s-sikat, 2/330.

165 Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 9/59, 60.

166 Zehebi, el-Mugni fi’d-du ‘afd’, 2/369; Ibn Hacer, Takribu t-Tehzib, 2/267.
167 Tbn Sa’d, et-Tabakdt, 9/228.

198 {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 7/135; Icli, Ma ‘rifetii s-sikat, 2/215.
109 Zehebi, Mizdnii 'I-i tidal, 3/385; Ton Hacer, Takribu t-tehzib, 2/26.
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rivayetler arasindaki bu durumu mutlaka bir kisminin §az bir kismininsa
mahfliz oldugu seklinde yorumlamak gerekmedigi diisiiniilebilir. Nitekim
Hz. Peygamber’in, ashabi egitme siirecinde her bilgiyi sadece bir kere
verdigi iddia edilemeyecegi gibi bunlar1 sadece bir yonleriyle ve muhtasar
olarak aktardigi da diisiinlilemez. Degisik zamanlarda ve mekanlarda
Hz. Peygamber’in anlatimlarimin igeriginin ¢esitlendigi ve zenginlestigi
var sayilabilir ki konu, dhirette meydana gelecek olaylarla ilgili mahiyeti
itibariyle buna miisait gériinmektedir.'”

Ote yandan séz konusu metin farkliliklarinin sahibe, tibiin veya
diger tabakalardaki ravi tasarruflarindan kaynaklanmis olmasi da ihtimal
dahilindedir. Bu tasarruflarin ihtisar ve takti‘ gibi bilingli olarak yapilmig
olmas1 miimkiin oldugu gibi bunlar bazi zabt kusurlariyla da ilgili olabilir.
Nitekim en giivenilir hadis ravilerinin dahi bazi hatalar yapabilecegi, insan
olmalarinin geregi normal kabul edilmistir. Ayrica bu durum hadislerin
mana ile nakledilmelerinin caiz goriilmesiyle de ilgili olup bu yontem
muhaddislerin, fikih¢ilarin ve usulciilerin  ¢ogunluguna gore anlami
bozmamak gibi bazi sartlar gergevesinde caiz goriilmiistiir.'”! Mevzu bahis
olan hadislerin ise baz1 miiminlerin cezalarini ¢ektikten sonra cehennemden
¢ikarilacaklari ve cennete konulacaklart yoniinde ortak bir anlam tagidiklart
goriilmektedir.

3. Rivayetlerin Muhteva Degerlendirmesi

Cehennemden ¢ikisin imkanin1 haber veren rivayetlerin dogru
anlagilmasi agisindan iki temel meselenin ele alinmasi 6nem tagimaktadir.
Bunlar cehennemde kalig siiresinin  siirlilign veya sonsuzlugu ile
Miislimanlarin dini biling ve yasanti diizeyleri bakimindan farkliliklarinin
imkani, baska bir ifadeyle dinin bunu normal olup olmamas1 bakimindan
nasil degerlendirdigi meseleleridir.

Kur’an-1 Kerim’in bazi ayetlerinde cennetlikler ve cehennemliklerden
bahsedilmis ve yukarida da isaret edildigi iizere bunlarin bulunduklari
yerde ebediyen kalacaklar1 sdylenmistir. Esasen Kur’an, cehennemden
¢ikmast muhtemel bir ziimreden bahsetmek bir yana bu yondeki bir
arzunun ve ¢abanin sonugsuz kalacagini da bildirmistir.!”* Fakat ilgili
ayetlerin inkarcilar hakkinda oldugu bunlarin zahirl anlamlarindan, siyak
ve sibakindan anlasilmaktadir. Dolayisiyla cezasini ¢eken miiminlerin
cehennemden kurtulmalarinin 6niinde Kur’an’a gore bir engel bulunmadigi
diistintilebilir.

Kur’an-1 Kerim cehennemde belirli/sinirlt bir siire kalinacagi inancina
en acik sekilde Yahudilerin bir iddias1 baglaminda yer vermistir. Buna

170 Rivayetlerin igerik farklari i¢in bk. Ek Tablo 2.

"7 Bk. Ibnii’s-Salah, ‘Uliimu I-hadis, 213-214. Mana ile rivayet meselesiyle ilgili tafsilat-
11 bilgi ve lehteki ve aleyhteki delilleri i¢in bk. Hatib el-Bagdadi, e/-Kifdye, 1/503-585.

172 el-Hac 22/22; es-Secde 32/20.
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gore Yahudiler sayili birka¢ giin disinda kendilerine cehennem atesinin
dokunmayacagin1 sOylemislerse de onlara, bu hususta Allah tarafindan
verilen bir s6z veya giivence olmadigi hatirlatilmigtir.'” Fakat bu ayetlerin
Yahudilerle ilgili oldugu ve Miisliimanlarin cehennemde belirli bir siire
ceza cekme konusunda onlardan farkli bir konumda bulundugu sdylenebilir.
Nitekim sef